
Kielce, 20.11.2012 r.
wg rozdzielnika
INFORMACJA  O  WYNIKACH



Dom Pomocy Społecznej im. Św. Brata Alberta w Kielcach przy ul. Żeromskiego 4/6, informuje, że w dniu 07.11.2012 o godz. 09:15 odbyło się otwarcie ofert postępowania o zamówienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na „Wymiana centralki ppoż.  wraz z  instalacjami  sygnalizacji  pożarowej  w budynkach Domu Pomocy Społecznej w Kielcach przy ul. Żeromskiego 4/6 wraz przyłączeniem jej do sieci monitoringu pożarniczego”, numer postępowania: 3/PN/2012
Po dokonaniu otwarcia zamawiający przystąpił do badania i oceny ofert, które zakończono               
w dniu 20.11.2012r. o godz. 08:20. 

w prowadzonym postępowaniu złożono 4 oferty
Wypełniając zobowiązania wynikające z postanowień art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych, (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm. - dalej ustawy) Zamawiający informuje, że w przedmiotowym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego ofertę ważną z najniższą ceną złożył Wykonawca :
Maxtel sp. Z o.o.,
ul. Ściegiennego 264B, 25-116 Kielce
w/w wykonawca zaoferował cenę – 135 600,02 - złotych i otrzymał 100 pkt.
Oferty pozostałych wykonawców oceniono następująco: 

	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	Cena brutto oferty
	Ilość punktów uzyskanych w kryterium najniższa cena brutto

	3
	PHT Supon Sp. Z o.o., 

ul. Sandomierska 105, 25-324 Kielce
	162 675,29
	83,36


Zamawiający nie  wyklucza z postępowanie żadnego z  wykonawców:

Zamawiający odrzuca z postępowania następujących wykonawców: ,
	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy oraz podstawa prawna wykluczenia
	Podstawa prawna i faktyczna wykluczenia

	1
	PHU KONKRET, Borówki 17A, 36-016 Chmielniki  


	Oferta wykonawcy została odrzucona ponieważ zaproponowany system Esser by Honeywell: centrala 10. 8 Control M z czujkami IQ8 -02T nie spełnia wymagań produktu równoważnego w następującym zakresie:

- nie posiada bezpośredniej możliwości sterowania urządzeniami elektrycznymi na napięcie 230 V.
(np. klapy ppoż, układy wentylacyjne, pompy). Obciążalność zestyków sterujących w modułach
kontrolno -sterujących: Esser- 1A/30V, Schrack- 2A/230V,
- czujki Esser mają węższy zakres wykrywania pożarów- 02T wykrywają pożary kategorii TF1 do TF6, natomiast Schrack -MTD 533X - od TF1 do TF9,
- nie  ma  możliwości  zdalnego  nadzoru   poprzez  sieć  internetową,  co jest  bardzo  istotnym
elementem  technicznym   i   kosztowym   przy  serwisie   i   konserwacji   systemu   podczas jego wacji   systemu   podczas jego
anych w dokumentacji projektowej































































użytkowania.
- zaoferowane akumulatory do systemu podtrzymującego mają mniejszą pojemność od wymaganych w dokumentacji projektowej. 
Natomiast w pkt. 3.2 SIWZ, przez jakość należało rozumieć zapewnienie minimalnych parametrów produktu wskazanego w dokumentacji.
Oceny równoważności systemów dokonał projektant i na tej podstawie postanowiono o nie uznaniu zaoferowanego produktu jako równoważny.

W związku z powyższym Zamawiający odrzucił Wykonawcę z postępowania na podstawie art. 89. ust.1 pkt. 2 ustawy

	2
	FORESTEL Sp. Z o.o. 

Ul. Targowa 18, 25-520 Kielce
	Oferta wykonawcy została odrzucona ponieważ zaproponowany system Polon4900 z czujkami DUT 6046 nie spełnia wymagań produktu równoważnego w następującym zakresie:

-nie posiada bezpośredniej możliwości sterowania urządzeniami elektrycznymi (np. klapy ppoż, układy wentylacyjne, pompy). Zestyki sterujące w modułach kontrolno - sterujących Polon -2A/30V, Schrack - 2A/230V.
- nie zachowuje ciągłości pętli dozorowej po wyjęciu czujki z gniazda
- nie ma możliwości sterowania trybami pracy czujek automatycznych zależnie od pory dnia
- nie   ma   możliwości   zdalnego   nadzoru   poprzez   sieć   internetową   co  jest   bardzo   istotnym
elementem   technicznym   i   kosztowym   przy  serwisie   i   konserwacji   systemu   podczas  jego użytkowania.
Natomiast w pkt. 3.2 SIWZ, przez jakość należało rozumieć zapewnienie minimalnych parametrów produktu wskazanego w dokumentacji.
Oceny równoważności systemów dokonał projektant i na tej podstawie postanowiono o nie uznaniu zaoferowanego produktu jako równoważny.

W związku z powyższym Zamawiający odrzucił Wykonawcę z postępowania na podstawie art. 89. ust.1 pkt. 2 ustawy


Mając na uwadze postanowienia art. 92 ust. 1 pkt. 4 ustawy informuję, że umowa z wymienionym wykonawcą zostanie podpisana po dniu 26.11.2012r.

Wyk w 7 egz.
Egz. Od 1 do 4 - wykonawcy

Egz. 5 - Strona internetowa

Egz. 6 - Tablica ogłoszeń

Egz. 7 - a/a


